ORGAO: CAMARA DE FISCALIZACAO, ETICA E DISCIPLINA DO CFC
PROCESSO ADMINISTRATIVO DE FISCALIZAGAO CRCES N° 2021/000056
PROCESSO ETICO-DISCIPLINAR

RELATOR: WEBERTH FERNANDES

EMENTA: FISCALIZAGCAO. MULTA NO VALOR DE R$ 1.006,00 (UM MIL E SEIS
REAIS) NOS TERMOS DO ART. 27, ALINEA “B” DO DL 9.295/46, COM ART. 56
E ART. 57, DA RES. CFC 1.603/20 E COM A RES. CFC 1.605/20 (FLS. 49 A 51),
POR EXPLORACAO DE ATIVIDADES CONTABEIS EM ORGANIZACAO
CONTABIL/EMPRESA INDIVIDUAL, SEM O DEVIDO REGISTRO CADASTRAL NO
CRCA. A AUTUADA APRESENTOU PEDIDO DE RECONSIDERACAO
TEMPESTIVAMENTE (FLS. 57 E 71), CABE RESSALTAR, QUE TEM-SE A
INFORMACAO QUE O INFRATOR E PRIMARIO EM ANTECEDENCIA
PROFISSIONAL E NAO POSSUI REGISTRO PROFISSIONAL DA PESSOA
JURIDICA PERANTE O REGIONAL.2. , O AUTUADO APRESENTOU DEFESA
TEMPESTIVA, ALEGANDO QUE NAO EXECUTA SERVICOS DE
CONTABILIDADE E POR ISSO NAO SE CARACTERIZA COMO ORGANIZACAO
CONTABIL, QUE A EMPRESA NAO POSSUI FUNCIONARIOS E QUE EM SEU
QUADRO SOCIETARIO E COMPOSTO POR UM ADVOGADO E POR UM
ADMINISTRADOR DE EMPRESA COM ENFASE NA AREA PUBLICA E POR FIM,
QUE O SEU OBJETO SOCIAL ORA PRESENTE EM SEU REGISTRO MERCANTIL
NAO COMTEMPLA NENHUMA ATIVIDADE DE NATUREZA CONTABIL.3.
VERIFICA-SE QUE A EMPRESA SEMPRE TEVE DISPOSICAO EM EXERCER
DIRETA OU INDIRETAMENTE SERVICOS PRIVATIVOS OS PROFISSIONAIS DA
CONTABILIDADE CONFORME O QUE DETERMINA O ART.25 DO DL 9295/46 E
RESOLUCAO CFC 560/83 EM SEU ART.3. (ALTERADO PELA RESOLUCAO CFC
1640/2021).4. ASSIM, A PARTIR DO MOMENTO EM QUE O AUTUADO UTILIZE
DO CNAE: 69.20-6-02: ATIVIDADES DE CONSULTORIA E AUDITORIA CONTABIL
E TRIBUTARIA ESTA SUBENTENDIDO QUE A EXECUCAO DOS SERVICOS QUE
ABRANGEM A SEGREGACAO DA ATIVIDADE COM SUA EXECUCAO
CARACTERIZA SERVICOS PRIVATIVOS E ASSIM FAZ-SE NECESSARIO O
REGISTRO PROFISSIONAL PERANTE O REGIONAL.5.A PRETENSAO DE
EXECUCAO EXISTE E POR ESSA RAZAO FAZ-SE NECESSARIO A
PROVIDENCIA DO REGISTRO PROFISSIONAL DO AUTUADO JUNTO AO



REGIONAL, PORTANTO, DEVE PROSPERAR A DECISAO DO REGIONAL, SEM
NENHUMA REFORMA SOBRE A PENALIDADE APLICADA.

DECISAO: A CAMARA DE FISCALIZAGAQ, ETICA E DISCIPLINA PROFERIU A
SEGUINTE DECISAO: CONHECO O PRESENTE RECURSO, POSTO QUE
TEMPESTIVO, PARA NO MERITO NEGAR PROVIMENTO, VOTANDO PELA
MANUTENGAO DA PENA PROLATADA PELO REGIONAL DE PENA MULTA DE
R$ 1.006,00 (HUM MIL E SEIS REAIS) PREVISTA NAS ALINEAS “B” DO ART.
27 DO DL 9295/46.UNANIME. DE ACORDO COM A ATA DE JULGAMENTO DA
386° REUNIAO DA CAMARA DE FISCALIZAGAO, ETICA E DISCIPLINA. DECISAO
HOMOLOGADA PELO TRIBUNAL SUPERIOR DE ETICA E DISCIPLINA DO
CONSELHO FEDERAL DE CONTABILIDADE, DE ACORDO COM A ATA DE
JULGAMENTO DA 4497 REUNIAO DO TRIBUNAL SUPERIOR DE ETICA E
DISCIPLINA DE 18/10/2022.



